Christicine Keim

Raum greifen & Platz nehmen
Bericht von der Europdischen Planerinnentagung in Berlin

Vom 15.-17. Juni 1991 veranstaltete die Feministische Organisation ven Planerinnen
und Architektinnen {F.O.P.A.} in Berlin unter dem Motto ,Raum greifen & Platz neh-
men” die erste ,grenziberschreitende” Planerinnentagung. Der Anspruch, Grenzen
zu Uberschreiten, wurde dabei in doppeltem Sinne gestelll: Im Unterschied zu vor-
ausgegangenen Veranstaltungen sollte sowoh! die disziplindre Beschrénkung cuf
die Fachdiskussion von Raumplanerinnen und Architektinnen wie auch die regionale
Einengung auf das deutschsprachige Gebiet iberwunden werden. Diese Offenheit
gegeniiber Thecorieans&tzen und Handlungsstrategien aus verschiedenen Diszipli-
nen und Landern, die jeweils eine eigene Geschichte feministischer Forschung und
Wissenschaftskritik vorzuweisen haben, machie die Tagung von vornherein for sehr
viele Frauen aus den unferschiedlichsten Arbeitsfeldern interessant. Sie stellte aller-
dings auch grofie Anforderungen an die Veranstolterinnen, was die Strukturierung
des Tagungsablaufes und die Betreuung des zu erwartenden Teilnehmerinnenan-
sturms anging. Die Organisation des dufleren Rahmens — Organisation von Schicf-
plétzen, Versorgung in den Mittags- und Kaffeepausen — funktionierte aus meiner
Sicht sehr gut. Der Tagungsablauf sollte durch die Festsetzung eines inhaltlichen
Schwerpunktes, der sich aus der ca. 15jahrigen Debatte unter Planerinnen herauskri-
stallisiert hatte, eine feste Struktur erhalien. Diesen Diskussionsschwerpunkt bildete
das Spannungsfeld von Offentlichkeit und Privatheit als vermeintich voneinander
getrennie, jeweils Mannern oder Frauen zugeordnete Bereiche und der Ausdruck,
den diese Trennung im stadtischen Raum erhdlt.

Vier Vortrage sollten mit gesellschaftswissenschaftlichen Theorien zu diesem Themo
bekanntmachen und daraus eventuell gewonnene Handlungsperspektiven fir das
Eingreifen, dag ,Platz nehmen” | von Frauen in die Planungspraxis vorstellen.

Die Frankfurter Soziologin Marianne Rodenstein gab einen Uberblick Gber Stand
und Methodik der feministischen Stadt- und Regionalforschung und warf anschlie-
Bend die Frage nach dem EinfluB dieser Forschung auf die bisherigen und die aktuel-
le Planungsdiskussion auf. Nachdem erst Ende der siebziger Jahre feministische For-
schungsergebnisse Uberhaupt — und dann nur sehr vereinzelt — Eingang in Fachzeit-
schriften fanden, erweise sich die Planungspraxis heute vor allem dort, wo die Gri-
nen politischen Einfluf ausiiben, als sehr viel ,frauenfreundlicher”. Rodenstein sieht
aber gerade darin eine Gefahr: Sie warnte davor, daB durch die Inshtutionalisierung
von Frauenanliegen die Ergebnisse feministischer Forschung eher zur Modernisie-
rung der bestehenden patriarchalen Strukturen und nicht zu deren Uberwindung bei-
iragen kénnten. Feministische Gesellschafiskritik als Politiker- {ader vielleicht sogar
Politikerinnen2-)Beratung kénne aber kaum im Interesse von Fraven sein. Um eine
solche Instrumentalisierung zu verhindern, mifiten nach Rodensteins Yorstellung ne-
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ben den bereits etablierten Institutionen (Gleichstellungsreferate, Fravenbeauffrag-
te} neve , MitwirkungsrGume” auf kommunaler Ebene, etwa Frauenplanungsrate,
die sich in die stidtische und regionale Raumplanung einmischen, ins Leben gerufen
werden.

Die osterreichische Philosophin Elisabeth List ging in ihrer Analyse der herrschenden
Planungsdebatie und -praxis von der Kritik am rationalen Handeln qus. Der Verselb-
standigung einer scheinbar universal giltigen Plaungsrationalitét stellte sie die Kon-
textgebundenheit und Situationsabhdngigkeit allen Handelns, konkretisiert am Be-
griff Alltagsrationalitét, gegeniber. Die Ausklummerung der Alltagsrationalitét aus
Theoriebildung und Praxisbezug dient nach List der Verselbsténdigung ménnlicher
Wissenschaft und Planung, die auf der Arbeitsteilung der Geschlechter basiert. Frau-
en werden so aus der ,mdnnlichen” Offentlichkeit ver- und dem privaten Ort zuge-
wiesen. Die Dichotomie von 6ffentlichem und privatem Raum, die weite Bereich
menschiichen Verhaltens und Handelns auBer achi 1at, ist demnach eine historische
und eben keine universale, Diese Geschichtlichkeit gilt es bewult zu machen und
neve Sichtweisen bzw. Raumvorstellungen aus weiblicher Erfahrung zu entwicklen,
um zu neuen verdnderten Planungskonzepten zu kammen.

Auch die Politologin Barbara Holland-Kunz von der Universitat Frankfurt themati-
sierte in ihrem Vortrag die , klassische” Polaritat von Offentlichkeit und Privatheit als
eine geschichtlich bestimmie, die es im Interesse von Frauen zu Uberwinden gelte. Ei-
ne Authebung dieser Trennung belrachtefe sie daher als notwendig; , Zwischensphé-
ren” sollien eingerichtet werden, indem , Offenilichkeit in einem emanzipatorischen
Sinne privatiesert und Privatheit ebenso vergesellschaftet wird”. Konkreter gefafit
bedeutet das v.¢. die Dezentralisierung von Verwaltungsstrukturen und die Entpro-
fessionalisierung politischer Entscheidungen im Sinne der Privatisierung von Offent-
lichkeit bzw. andererseits vermehrte gesellschafiliche Verantwortung fir bisher als
prival verstandene Arbeit, die von Frauen geleistet wird. Die Einrichtung von Zwi-
schensphdren des Handelns muB fir die Referentin die Schaffung von neven Hand-
lungsrdumen in der stéidtischen Umwelt nach sich ziehen, in der sich dieser Ubergang
von Offentlichkeit und Privatheit voliziehen kann. Was die Einfluinahme von Frauen
auf diesen Prozel angeht, so sieht auch Holland-Kunz in den etablierten Gremien
keine Patent|Gsung. Sie pladiert — éhnlich wie Rodenstein — fir die Einrichtung eines
«informelien Basisgruppennetzes” und fiir , nonkonformistische Aktionsfelder” . Bei-
des soll gewahrleisten, dafi die Beteiligung von Fraven nicht auf einen Kreis von , ein-
geweihten” Profis beschrénki bleibt und kritischen, handlungsorientierten Frauen
aus allen Beruten und Schichten die Scheu vor der Einmischung in die Fachdiskussion
genommen wird.

Als leizte Referentin stellte die Berliner Soziologin Renate Borst die Frage noch der
Trennung von &ffentlichen und privaten Rdumen und dem Standert von Frauen auf
dem Hintergrund der aktuellen Situation in Berlin, das sich nach der Wiedervereini-
gung von einem Tag aut den anderen Tag um etwa ein Drittel seines vorherigen Um-
fanges vergréfert hat. Yor allem in Hinblick auf den anstehenden Ausbau zur zu-
kiinftigen Regierungshauptstadt sei hier der Varanderungsdruck auf Stadtbifd und
Raumstrukiuren so massiv wie derzeit in keiner anderen Grofistadt. Der Prozef der
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Umgestaltung zum Regierungszentrum mit einem zugehdrigen Dienstleistungssekior
werde zu einer Polarisierung des Arbeitsmarkies und einer starken Differenzierung
des Stadtraumes fihren. Frauen werden von dieser Entwickiung besonders betroffen
sein. Sie seien es, die hauptsdchlich in den schlecht entlohnien Dienstleistungsberu-
fen mit geringem Quualifizierungsgred tatig sind und nach wie vor den Uberwiegen-
den Teil an Repraduktionsarbeit in der Fmilie leisten; sie werden es sein, die auf die
Lnseln der Armut”, die Wohnghettos am Rande der Stédte zuriickgedrangt werden.
Andererseits spiegele ein Teil der stadtischen Umgestaltung auch neye Lebensmy-
ster von Frauen wider. Im Zuge der sog. ,Gentrifizierung” der Innenstadt entstehen
Wohnviertel fir Bezieher hoherer Einkommen; zu thnen z&hlen auch viele Fraven mit
iberdurchschnitilicher Ausbildung und hohem Sozialstatus, die meist ein sehr berufs-
zentriertes Leben ohne festen Partner oder zumindest chne Kinder fihren. Die Polari-
sierung der Stddte spiele also in doppelter Hinsicht fir Frauen eine Rolle, was die
Veranderung threr Lebenssituation betrifft.

Alle Referentinnen lieferien in ihren ausfibrlichen Beitrdgen aus ihrer Forschung
wichtige Mosaiksteine zum Thema. Der hohe sprachliche Abstraktionsgrad und die
Lange der Yortrage stellten aber die Aufnahmefahigkeit der Zuhérerinnen auf gine
harie Probe. Vor altem nach den ersten drei Vertragen war es eigentlich nur fir Frouo-
en mit fachlichen Vorkenntnissen méglich, gezielte Fragen zuv den inhalten und zur
Erkenntnisfindung der Vortragenden zuy stellen, Durch eine Beschrénkung des Um-
fanges und die Vorstellung von Thesen anstelte von ausformulierten Manuskripten
hétten die Inhalte, die den Referentinnen wichtig waren, sicher leichter vermitielt und
die Diskussion lebhaofter gestaltet und breiter angelegt werden kdnnen,

Die Chance, aktiv zu werden, bot sich den Tagungsteilnehmerinnen dann aber inins-
gesamt neun Arbeitsgruppen, in denen die in den Yortrégen angesprochenen Ge-
danken wiederaufgegriffen, mit Praxiserfahrungen konfrontiert oder auch direkt in
Handeln umgesetzt werden sollten.

Nebken der Animationsgruppe, die von der Kunstlerinnengruppe YAGA BOND ge-
leitet wurde und sich szenisch-spielerisch im Grenzbereich von Privatheit und Cffent-
lichkeit bewegte, verfangte die AG 3 {, Planung ist unsichthar -~ Von der mangethaf-
ten Gebrauchsféhigkeit der Stadte”), fir die ich mich entschieden hatte, den kreati-
ven Fahigkeiten der Teilnehmerinnen wohl am meisten ab.

Ausgehend von dem Gedanken, daBl eine Planung, die Bedirfnisse von Benutzerln-
nen und Bewohnerlnnen ignoriert und sie in ,gebrauchstdhige” Wohn- und Lebens-
rdume prefit, gewalttdtig ist, sollten die Teilnehmerinnen !deen und Entwirfe zu einer
alliagscrientierten, benutzerfraundlichen Umweltgestaltung entwickeln.

Dazu wurde ein Planungsbkereich ausgewahlt, dessen Neugestaltung zur Zeit zu den
meistdiskutierten und am heilesten gehandelten stadtebauiichen Projekten zahlt, die
Gegend um den Poisdamer Platz an der Nahtstelle zwischen den éstlichen und west-
lichen Berliner Staditbezirken. Erstim Frihjahr 1991 hatte die Frankfurter Allgemeine
Zeitung in Zusammenarbeit mit dem Frankfurter Architekturmuseum international re-
nommierte Architektinnen aus dem In- und Ausland aufgefordert, ihre Vorstellungen
zur wiedergewonnenen Stadimitte entwerferisch umzusetzen. Die Entwiirfe, die in ei-
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ner Ausstellung in Frankfurt und Berlin gezeigt worden waren, bildeten den Ver-
gleichshintergrund fir die Vorschlage der Gruppenteilnehmerinnen,

Ohne hier auf die Ergebnisse dieses ,Planspiels” im Einzelnen eingehen zu wollen,
waren die Unterschiede zu den in der Hauptsache von mannlichen Architekten konzi-
pierten Planen vor allem in zwei Punkten evident: der angewandten Malistablichkeit
und der Einplanung von ,Freirdumen”, die Méglichkeiten zur Aneignung und Um-
bzw, Weitergestaltung eréffnen. Im Gegensaiz zu den Entwiirfen des Ideenwettbe-
werbes war bei den Entwurfszeichnungen {oder -manifesten) der AG-Frauen sine
grofie Ricksichinahme auf die bestehenden Strukturen in der Umgebung des Pla-
nungsgebietes zu erkennen und vor allem ein Bewufitsein dafur, daf Entwicklungs-
konzepte, so sindrucksvoll sie auf dem Zeichenpapier erscheinen magen, erst durch
ihre Benutzbarkeit lebendig werden.

Eine Pediumsdiskussion mit Fachfrauen und Pofitikerinnen schlofl die Tagung ab.
Teilnehmerinnen waren Kerstin Dérhéfer, HdK Berlin, Rencte Fritz-Héndler, Bran-
denburgisches Ministerium fir Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr, Katharing
Hoja, Referatsleiterin bei der Senatsverwaltung Stadtentwicklung und Umweltschutz,
Uta Schéfer von der Weimarer Organisation POWER, Hilgard Schuchard, Nord-
rheinwestfalisches Ministerium fir Bauen und Wohnen, Elke von Nieding, Frauenbel-
rat der Senatsverwaltung Baven und Wohnen, Dorothea Dubrau, Baustadtrétin in
Berlin-Mitte und {da Schillen als Vertreterin von F.O.P.A.

Als Diskussionsgrundlage sollte ein Katalog von Grundsatzferderungen on eine zu-
kinftige Planungspolitik, die Bedirfnisse von Frauen und ihre verdnderte Lebens-
wirklichkeit strker bericksichtigt, dienen. Obwoh! der von der F.O.P.A-Tagungs-
gruppe vorbereitete Text allen Tagungsteilnehmerinnen vorlag, fand er kaum Ein-
gang in die Podiumsdiskussion. Die Teilnehmerinnen nabmen nur kurz dorauf Bezug,
meist zustimmend, nur Hilgard Schuchard kritisierte die , Einengung auf eine femini-
stische Sichtweise”. Ich meine aber, dafl der Grund dafir, daf’ das Papier so wenig
Beachtung fand und auch die geplante Verabschiedung unterblieb, ein ganz anderer
war — die Allgemeingiltigkeit und Konventionalitdt der Thesen {ausgenommen viel-
leicht die Forderung nach Vergesellschaftung des Wohnungsbestandes) liefien eine
kontroverse Diskussion nicht zu. Forderungen nach Verbesserung des &ffentlichen
Fern- und Nahverkehrs, nach alternativen umwelischonenden Produktionsformen
oder nach einem gréfieren Angebot an sozialen Einrichtungen wird sicherlich jede
Frau und jeder Mann unterschreiben kénnen. Hauptbezugspunkt der Diskussion auf
dem Podium und im Plenum waren vorrangig die Formen der Einmischung, die Frau-
en entwickeln oder — wenn vorhanden — besser nutzen missen, um die Planungsde-
batte zu beeinflussen. Wiederholt wurde auf die Gefahr hingewiesen, die durch die
Mannerzeit”, die Anke Martiny in einem Artikel fir die ,Zeit” nach der Wende her-
aufziehen sieht, drohe: nicht reflektierendes Nachdenken und OHenheit fir neue
Ideen sei derzeit gefragt, sondern schnelles Handeln bei der Verwirklichung ,tech-
nisch machbarer Mammutprojekte”.

Die Podiumssprecherinnen beklagten in diesem Zusammenhang, dafy nach wie var
zuwenige Fachfraven bereit seien, sich mit unongepaBten Vorstellungen zu exponie-
ren und damit moglicherweise einen Karriereknick zu riskieren und appellierten an
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die Architektinnen und Planerinnen, mehr Mut zu zeigen. Nur, wenn sich Frauen ver-
starkt zu Wort melden, kénnen quch die ,informellen” oder , Basisgruppen”-Netze
gekniipft werden, die die Referentinnen am Beginn der Tagung eingefordert hatten.

Die Tagung war in erster Linie eine Veranstaltung von und fir Architektinnen und
Planerinnen, die Uber die Reflektion ihrer Arbeitssituation und ihrer Produktionsbe-
dingungen zum Entwruf eines eigenen, praktisch verwertbaren Raumkonzeptes ge-
langen wollen.

Welchen Nutzen konnten nun aber Kunsthistorikerinnen, die sich mit dem Problem ei-
ner Geschlechterdifferenzierung im Versténdnis und der Aneignung von Raumen
bzw. der Produktion von Architektur beschaftigen, aus dem Gehértem und Erlebtem
ziehen?

Ich denke, vor allem die Erkenntnis, daf? oufgrund der besonderen Interessenslage
von Architektinnen und Planerinnen, viele Fragen, jo ganze Fragenkomplexe bisher
offen geblicben sind, die gerade fir die kunsthistorische Forschung von Frauen Rele-
vanz haben, Das betrifft sowohl die Seite der Produktion wie die der Rezeption von
Architektur und Raumorganisation. Se wéren zum Beispiel architektonische Formen
und Symbole, die Gestaltung von Réumen, auf thre Geschlechterdeterminiertheif un-
ter Bericksichtigung von Auftraggeber, Produzent und Adressaten zu untersuchen.
Auch die biographische Forschung zur Archiiektinnengeschichte solte sich nicht auf
sozialhistorische Aspekie beschréinken sondern sich verstérkt auf die . Produkte”
und deren Aussage fir das Geschlechterverhditnis beziehen.

Die Behandlung dieser und vieler weiterer Fragen setzt allerdings eine infensive me-
thodische und ideologiekritische Diskussion voraus; dies umsomehr, als innerhalb
der konservativen Kunstgeschichte der Raum, der das , Werk” umgibtoderfirdenes
konzipiert wurde, nach wie vor kaum ins Blickfeld geraten ist und wenn, dann ganz
gewiB nicht unter einem geschlechtsspezifischen Blickwinkel.
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